BUGYI TELEPÜLÉSRENDEZÉSI ESZKÖZEINEK MÓDOSÍTÁSA BÁNYÁSZATTAL ÉRINTETT FEJLESZTÉSI TERÜLETEKRE CÍMŰ TERVMÓDOSÍTÁS – Véleményezés R.Zs

Nagyon nagy anyag, amelynek jóváhagyása szerintem több megbeszélési és tájékoztatási időt igényelne a tervezőkkel közösen.
Aggályaim:
1. A felszíni vizek, valamint a vízbázisok védelme szerintem nem kellően biztosított, hiszen a véleményezési anyagban is utalnak "illegális csatorna elbontásról", valamint egyáltalán nem vagyok biztos abban, hogy Ványon csak "zárt rendszerű" szennyvíztárolók vannak (lsd. 3.sz melléklet - 8. pont), függetlenül attól, hogy a "katasztrófavédelem" nyilatkozott-e, vagy nem.

2. Közlekedési Hatóság hozzájárulása: a javaslatuk során felvetett "anyag elszállítása, valamint a rekultivációhoz inert anyag érkeztetése - Bugyi lakott területeinek érintése nélkül végezzék a cégek", amelyhez meg kell keresni a Magyar Közutat is (elkerülő út kérdése), felháborítónak tartom a tervezői választ, miszerint "a véleményező fenti elvárásainak a bányaterületek megvalósításakor a bányavállalkozó tesz eleget"(lsd. 3.sz melléklet - 14. pont). Mindannyian tudjuk erre a vállalkozók nagy ívben tesznek.

3. Az előbbiekhez képest már csak a Magyar Közút válasza felháborítóbb (lsd. 3.sz melléklet - 26. pont):
· A tervezett módosítások ellen elvi kifogásunk nincsen, ugyanakkor felhívjuk Tisztelt Címzett figyelmét, hogy az országos közutak ingatlanjai mellett elhelyezkedő fejlesztéssel érintett ingatlanokat tekintve minden esetben fel kell keresni Társaságunkat közútkezelői hozzájárulásunk beszerzése végett. 
· Bányaterületek fejlesztése, kijelölése vagy bővítése esetében (1., 4., 5., 6., 7.,8.,12. jelű módosítások) Társaságunkat fenti feltételek miatt, különösen a bányászati tevekénység volumenének várható megváltozása, a szállítási útvonalak országos közúti érintettségére, az országos közúti csatlakozások kiépítettségére való tekintettel szintén fel kell keresni, közútkezelői hozzájárásunk megkérése érdekében. 
· Tervezői válasz: a véleményező fenti elvárásainak a bányaterületek megvalósításakor a bányavállalkozó tesz eleget.
Pontosan tudják, hogy a milyen helyzetben vagyunk a térségben, ennél „álszentebb és bicskanyitogatóbb” véleményezést még nem láttam.
4. Alsónémedi Nagyközség – ez pedig mindent felülmúl (lsd. 3.sz melléklet - 29. pont):
· „a településfejlesztési eszközök készítése, felülvizsgálata, módosítása során a vizek helyben tartására és helyben történő felhasználására, a település zöldfelületeinek bővítésére szolgáló elírásokat is meg kell fogalmazni” + „a locsoláshoz szükséges talajvíz rendelkezésre állása” – „Tilalmak, védőtávolságok és korlátozások” – én még emlékszem arra, amikor a legnyilvánvalóbb elkerülő út „nyomvonalát” - nevezetesen a taksonyi út „bekötését” az OMV körforgalomba – elutasították, amely az egész térséget megvédhette volna az átmenőforgalomtól.


5. Pest Megyei Kormányhivatal Környezetvédelmi, Természetvédelmi Főosztály (lsd. 3.sz melléklet - 2. főpont)
· „egyetértve a Pest Megyei Kormányhivatal Környezetvédelmi, Természetvédelmi, Hulladékgazdálkodási és Bányafelügyeleti Főosztály Bányafelügyeleti Osztály véleményével (Ü.i.sz.:PE/V/1122-3/2020; Ikt.sz.:5248/2020.), amely szerint „környezeti vizsgálat készítését nem tartja szükségesnek, mivel bányatelek megállapítását minden esetben megelőzi egy környezetvédelmi eljárás.”. Bugyi Nagyközség Önkormányzata határozatot hoz arról (az egyeztetési tervdokumentáció Terviratok 1.melléklete, hogy a Környezeti értékelés elkészíttetését nem tartja szükségesnek” – ebben most már nem vagyok egészen biztos, lehetséges, hogy minden ilyen kérelem esetében új eljárást kellen indítani, hiszen az utóbbi években eléggé megváltoztak a környezeti körülmények, és nem biztos, hogy „az államigazgatási egyeztetés során beérkezett vélemények figyelembevételével a TRE módosítással érintett részterületek mindegyikére elfogadott Környezetvédelmi engedély” ma is megállná a helyét.
· Tervezők: „Tehát az államigazgatási egyeztető szervek véleményei alapján javított, és majd jóváhagyásra kerülő tervben csak olyan területrészek esetében a Környezeti engedéllyel rendelkeznek” megállapítás felülvizsgálata sem lenne teljesen indokolatlan.



Összességében a HÉSZ ezen módosítását nem támogatom, tételes tervezői megbeszélést indítványozok a szeptemberi gazdasági bizottsági ülésre!
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