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Alulirott Huijs-Janssen Suzanne Petronella (lakcim: 2347 Bugyi, Alsérada puszta 15.) a Magyar Agrar-,
Elelmiszergazdasagi és Vidékfejlesztési Kamara Pest Megyei elntksége, mint a mezd- és erdSgazdasagi
féldek forgalmardl sz6l6 2013. évi CXXIl. térvénnyel dsszefliggd egyes rendelkezésekrél és &tmeneti
szabalyokrol szol6 2013. CCXIl. toérvény (a tovabbiakban: Atmeneti tv.) 103. §-a szerint a helyi
foldbizottsagként eljaré szerv (a tovabbiakban: Helyi foldbizottsdgként eljaré szerv) Budapesten, 2018.
januar 16. napjéan kelt, PE01-00016-9/2018 sz. alladsfoglalasaval szemben, a térvényes hataridén beliil az
alabbi

kifogadast
terjesztem eld.

Kérem a t. Képvisel8-testiiletet, hogy a Helyi féldbizottsdgként eljaré szerv PE01-00016-9/2018 sz.
allasfoglaldsat, mint a mezs- és erdbgazdasagi foldek forgalmarél szélé 2013. CXXIL. torvény (a
tovdbbiakban: Foldforgalmi tv.) 25.§ (1) bekezdésébe és a 24. § (2) bekezdésébe iitkéz§ &s ezért
jogszabélysérts dontést az Atmeneti tv. 103/A. § (2) bekezdése alapjan megvaltoztatni sziveskedjen az
aldbbi ténybeli és jogi indokaimra figyelemmel.

Indokolds

El6adom, hogy Huijs-Janssen Suzanne Petronella, mint vevd, Csoli Vince (lakcim: 2347 Bugyi, Uj utca 16.),
Csoli Laszloné (lakcim: 2347 Bugyi, Uj utca 41.) mint eladok kézétt Bugyin, 2017. julius 25. napjan ingatlan
adasvételi szerzGdés (a tovabbiakban: Szerzédés) jott létre a Dabasi Jardsi Hivatal ingatlan-
nyilvantartasaban,

* a Bugyi, kilteriilet 01449/9 hrsz. alatt felvett 28.222 m2 alapteriilet(i, 16,61 AK érték{ szantd
mivelési dgu ingatlan

1/1 tulajdoni hdnyada (a tovabbiakban egyiitt: Ingatlan) adasvétele térgydban. A Szerz§dés alapjan az
Ingatlan vételara 4.233.300,-(négymillio-kettdszazharminchdromezer-hdromszaz)Ft volt.

A hatalyos jogszabdlyok alapjan a t. Bugyi Onkormanyzat Gtjan kifiiggesztésre keriilt Szerzédésre a
Foldforgalmi tv. szerinti el6vésarldsra jogosultak részérél elfogadd nyilatkozat nem érkezett, amely
alapjan a Szerz8dés hatosagi jovahagyds céljdbdl megkiildésre keriilt a Pest Megyei Korméanyhivatal
Foldhivatali Fosztalya, mint az illetékes mez6gazdasagi igazgatasi szerv részére.

A Szerz8dés hatosagi jovahagyasanak folyamataban a mezGgazdasagi igazgatdsi szerv az 574.368/2017 sz.
megkeresésében a Helyi Foldbizottsdgként eljérd szerv éllasfoglalasat kérte.

A Helyi féldbizottsagként eljaré szerv a Szerz8dés jévahagyasat a PE01-00016-9/2018 sz. allasfoglaldsaban
azert nem tdmogatta, mert dlldspontja szerint:

»A Foldforgalmi torvény 24. § (2) bekezdés c) pont cc) alpontja kiilénés értékelési szempontként nevesiti
azt, hogy adds-vételi szerzddés jovahagydsa esetén az adis-vételi szerz&dés szerinti vevd, illetve a jegyzék
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szerinti els6 helyen 4ll6 el§vésarlasra jogosult, vagy ha tébb el6vasariasra jogosult 4l az elsd helyen, akkor
valamennyi els6 helyen &llé eldvasarlasra jogosult indokolhatd gazdaségi sziikséglet nélkiil, felhalmozasi
célbdl szerezné meg a fold tulajdonjogat. A helyi foldbizottsdgként eljaré szerv a Foldforgalmi térvény 24,
§ (2) bekezdeés szerinti értékelés soran arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az értékelt személy indokolhaté
gazdasagi szikséglet nélkil, felhalmozasi célbdl szerezné meg a fold tulajdonjogét “. (a tovabbiakban:
Kévetkeztetés)

Egyéb indokoldst, észrevételt, magyarazatot a fent hivatkozott ténymegallapitas tekintetében az
allasfoglalds nem tartalmaz.

A Foldforgalmi tv. 24. § (2) bekezdése értelmében a helyi féldbizottsadg (a tovabbiakban: Helyi
Foldbizottsdg) az adasvételi szerz6dést a kdztudomdsu tények és legjobb ismeretei alapjan, kiildndsen a
Féldforgalmi tv. 24. § (2) bek. a.) — d.) alpontjaiban meghatérozott szempontok alapjan koteles értékelni.

Els6dlegesen a kérelmez& utal arra, hogy az dllasfoglalas alapjat képezé értékelés nem felel meg a mezé-
és erdGgazdasdgi foldek forgalmardl sz616 2013. évi CXXII. térvény egyes rendelkezései, illetve a mezé- és
erdégazdasagi foldek forgalmarol sz6l6 2013. évi CXXII. torvénnyel dsszefiiggd egyes rendelkezésekrd| és
dtmeneti szabalyokrol sz6l6 2013. evi CCXIL. térvény 103/A. § (1) bekezdése szdvegrésze alaptérvény-
kovetelmények megéllapitdsardl sz616 17/2015. (VI. 5.) AB hatarozatban (a tovabbiakban: Hatdrozat)
foglaltaknak.

A Hatédrozat [75] bekezdése értelmében a ,foldbizottsdgnak a tdrvény szerinti értékelést [24. § (2)
bekezdés] olyan részletességgel kell elvégeznie, hogy az a Hatosag hatdrozatdnak alapjaul szolgalhasson,
alkalmas legyen a tényallas tisztazdsa korében a tények valdsagérdl és az dlldsfoglalds okszer(iségérél valo
meggy6z6dés kialakitasara”.

A Hatarozat [77] bekezdése szerint tovdbba a Foldforgalmi torvény 27. § (1) bekezdés a) pontja aa)
alpontja azt fejezi ki, hogy az eljdrasi és anvagi jogi szempontbél megalapozott, tényekkel, adatokkal,
értékeléssel alatdmasztott, a tdrvénynek megfelels, nemleges alldsfoglalds mellett a szerzddés
jévahagydsat meg kell tagadni. Ez a szabdly a fenti értelmezés mellett nem sérti sem a jogorvoslathoz, sem
a hatosdgi tisztességes eljarashoz valé jogot, az erre vonatkozo inditvanyokat ezért az Alkotmanybirésag
elutasitotta”.

A Hatdrozat hivatkozott rendelkezéseivel szemben tényként sziikséges megéllapitani, hogy a Helyi
Foldbizottsagként eljdro szerv dlldsfoglalasa egyaltaldn nem tartalmaz olyan adatokat, amelyek alapjan az
allasfoglaldsban levont Kovetkeztetés megalapozottsaga (t. i. indokolhaté gazdasagi sziikséglet nélkiili,
felhalmozasi cél) vizsgalhatg, illetve megallapithatd lenne.

A hianyos, tényeket, adatokat egyaltaldn nem tartalmazé éllasfoglalds tehat a Foldforgalmi tv. 25. § (1)
bekezdésébe és a 24. § (2) bekezdésébe iitkozik, mivel abb6l nem lehet megallapitani, hogy a Helyi
foldbizottsdgként eljard szerv az értékelést milyen modszerrel, mely adatok és tények figyelembe vétele
mellett végezte el.

A fentiek alapjédn kérem a t. Képvisel8-testiiletet, hogy a Helyi féldbizottsdgként eljaré szerv PEO1-
00016-9/2018 sz. alldsfoglaldsat, mint a Foldforgalmi tv. 25. § (1) bekezdésébe, valamint a Féldforgalmi
tv. 24. § (2) bekezdésébe utk6z6 és ezért jogszabdlysértd déntést az Atmeneti tv. 103/A. § (2)
bekezdése alapjan megvaltoztatni, errdl értesiteni sziveskedjen.

Budapest, 2018. februar 15.
Tisztelettel:




